Regierungsrat des Kantons Basel-Stadt

An den Grossen Rat 06.5100.02

BD/P065100
Basel, 3. Mai 2006

Regierungsratsbeschluss
vom 2. Mai 2006

Interpellation Nr. 23 Joél Thiring betreffend mégliche Ungereimtheiten im Zusam-
menhang mit dem Bauprojekt ,,Neues Stadt-Casino Basel*
(Eingereicht vor der Grossratssitzung vom 5. April 2006)

Wir beantworten diese Interpellation wie folgt:

Frage 1.1.

Weshalb wurde der Mietvertrag mit der Gastrag AG, welcher bis ins Jahre 2017 Giiltigkeit
hat, von Seiten Casinogesellschaft noch immer nicht gekindigt, obwohl bereits im 2007 die
Bauarbeiten beginnen sollten?

Antwort

Der Vertrag ist auf eine bestimmte Dauer abgeschlossen. Er kann daher gar nicht gekindigt
werden, sondern die Parteien mussen sich auf eine Auflésung einigen. Entsprechende Ver-
handlungen zwischen den Parteien sind seit Herbst 2003 im Gang.

Frage 1.2.
Inwiefern ist die Casinogesellschaft bestrebt, eine Lésung mit der Gastrag AG zu finden?

Antwort
Die Casino-Gesellschaft ist bestrebt, auf dem Verhandlungsweg eine Lésung zu finden.

Frage 1.3.

Wie geht der Regierungsrat und die Casinogesellschaft mit der Tatsache um, dass bei ei-
nem allfilligen Rechtsstreit vor Gericht Schadensersatzforderungen in Millionenhéhe von
Seiten Gastrag AG gestellt werden kénnten?

Antwort

Der Regierungsrat geht davon aus, dass die Parteien eine einvernehmliche Lésung finden.
Im Budget der Casino-Gesellschaft (nicht im allfalligen Beitrag des Kantons) sind Mittel fur
eine Entschadigung eingestellt.

Den Mitgliedern des Grossen Rates des Kantons Basel-Stadt zugestellt am 5. Mai 2006
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Frage 1.4.
Miisste der Staat bei solchen Schadenersatzforderungen fiir die Casinogesellschaft auf-
kommen?

Antwort
Nein; eine allfallige Schadenersatzforderung ist Angelegenheit der Parteien.

Frage 1.5.
Wie geht der Regierungsrat damit um, dass bei Vertragsauflésung Gber 120 Arbeitsplétze
der Gastrag AG im Casino gefdhrdet sind?

Antwort
Im Neubaukonzept ist Gastronomie ein wichtiger Bestandteil der Nutzung. Die Arbeitsplatze
werden spatestens nach dem Neubau wieder zur Verfligung stehen.

Frage 2.1.
Weshalb wurde die Publikation des Bauprojekts im Kantonsblatt ausgerechnet kurz vor Fas-
nacht, mitten in der Ferienzeit, angesetzt?

Antwort

Gemass bewahrter Praxis des Baudepartements darf mindestens die Halfte der Dauer einer
Planauflage nicht in die Ferienzeit fallen; die Vorgabe wurde im vorliegenden Fall eingehal-
ten. Es ist im Ubrigen nicht uniblich, eine Planauflage in der Ferienzeit zu starten.

Frage 2.2.
Weshalb wurde die Bevidlkerung, wie bei anderen Grossprojekten sonst auch, nicht von Sei-
ten der Regierung auf dieses Projekt offentlichkeitswirksam aufmerksam gemacht?

Antwort

Im Zusammenhang mit der Prasentation der Ergebnisse des Studienauftrags im Lichthof
des Baudepartements wurde umfassend informiert. Die Planauflage selbst wurde im fir ein
Projekt dieser Gréssenordnung Ublichen Rahmen kommuniziert. Darliber hinaus kindigte
die Casino-Gesellschaft die Planauflage mit einer speziellen Medienmitteilung vorweg an
(2. Marz 2006). Zudem fand eine viel beachtete Medienorientierung am 9. September 2005
und eine (sogar verlangerte) 6ffentliche Ausstellung des Projekts in der Kunsthalle Basel
vom 10. September 2005 bis 15. Januar 2006 statt. Mit dem Ausgabenbericht fir einen Pro-
jektierungskredit von rund 1,5 Mio. Franken, dem das Parlament im Oktober 2005 mit gros-
sem Mehr zugestimmt hat, wurde das Parlament Uber das Vorhaben umfassend Informiert.

Frage 2.3.
Sollten damit bewusst mégliche Einsprachen verhindert werden?

Antwort
Nein.
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Frage 2.4.
Ist es richtig, dass nach Ablauf der Einsprachefrist am 05.04.06 keine Méglichkeit auf Rekurs
besteht?

Antwort

Nein. Die Mdglichkeit zum Rekurs besteht gemass § 113 Bau- und Planungsgesetz gegen
Entscheide und Verfiigungen nach den allgemeinen Bestimmungen. Mit der Planauflage ge-
hen keine Entscheide oder Verfligungen einher. Wahrend der Planauflage, die am 5. April
2006 zu Ende gegangen ist, besteht das Recht geméss § 110 ff gegen die Entwirfe Ein-
sprache zu erheben. Wer ganz oder teilweise erfolglos gegen die Planentwlrfe Einsprache
erhoben hat, kann anschliessend gegen den Beschluss des Grossen Rates betreffend der
Abweisung der Einsprache Rekurs erheben.

Frage 2.5.
Wenn ja, weshalb wird dies in der Offentlichkeit vom Sprecher des Baudepartements ver-
neint?

Antwort
Siehe Antwort auf Frage 2.4.

Frage 3.1.
Wie erkléart sich die Umzonung von einer ,Schutz- und Schonzone" in eine ,Zone zur Nut-
zung im 6&ffentlichen Interesse (Nél)"?

Antwort

Die Schutz- und Schonzonen dienen dem Schutz der nach aussen hin sichtbaren historisch
und kinstlerisch wertvollen Substanz und des Charakters (Fassaden, Dacher und Brand-
mauern ddrfen nicht abgebrochen werden (Schutzzone)) respektive dem Schutz des nach
aussen hin sichtbaren historischen und kinstlerischen Charakters; insbesondere sollen Bau-
kubus und Massstablichkeit gewahrt werden (Schonzone). Die Schutz- und Schonzone re-
gelt aber nicht die Nutzungsart. So dirfen grundsatzlich Wohnungen, Gewerbebetriebe aber
auch Laden und Einkaufszentren in diesen Zonen realisiert werden (vorbehalten bleiben die
Schutzbestimmungen). Mit der Zone fir Nutzungen im 6ffentlichen Interesse (N6l) wird dem-
gegenuber in erster Linie die Nutzungsart geregelt, wobei diese mittels eines Bebauungs-
plans genauer definiert wird. Im Bebauungsplan werden auch die weiteren baurechtlichen
Rahmenbedingungen bezlglich Volumen etc. geregelt. Wie dem Bericht zur Planauflage
entnommen werden kann, bleiben das Gebaude mit dem Musiksaal sowie die volumenbil-
dende Grundstruktur des Annex-Baus mit dem Hans Huber-Saal erhalten, und lediglich der
Erweiterungsbau aus dem Jahre 1939 wird einer Neukonzeption zugefihrt. Mit dem Bebau-
ungsplan wird die formelle Unterschutzstellung des Musiksaals verlangt und somit der ohne-
hin bestehende bundesrechtliche Schutz weiterhin gewahrleistet. Mit dem Neubau des Er-
weiterungsbaus verliert die Schonzone ihren Sinn und kann somit aufgehoben werden.
Schliesslich wird mit der Umzonung in die N6l die bestehende Nutzungsart auch im Zonen-
plan nachvollzogen und gleichzeitig der Schutz mit der Unterschutzstellung und dem Eintrag
ins Denkmalverzeichnis verbessert.
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Frage 3.2.

Weshalb findet eine Umzonung in diesem Falle statt? Ist dem Regierungsrat bekannt, dass
Né6I-Objekte ausschliesslich vom Staat betriebene bzw. vom Staat subventionierte Gebédude
sind? (Stadttheater, Universitétsspital, Schulen...)

Antwort

N6I-Objekte dienen einem 6ffentlichen Interesse und in vielen Fallen sind dies auch tatsach-
lich subventionierte Gebaude. Aber auch Bauten der Kirchen, der Zoologische Garten, das
Radiostudio auf dem Bruderholz und insbesondere das Tinguely-Museum sind Beispiele von
bestehenden Nutzungen, die nicht subventioniert werden, sich aber dennoch in der N6l be-
finden, weil sie dem 6ffentlichen Interesse dienen. Die Subventionierung ist also nicht zwin-
gend und wo, wie im Fall des Stadtcasinos, eine so genannte interne Quersubventionierung
besteht, ist dies begrissenswert. Entscheidend ist im vorliegenden Fall die Regelung im Be-
bauungsplan, dass das Stadt-Casino ,....kulturelle, insbesondere musikalische Nutzungen im
Sinne der gemeinnltzigen, nicht gewinnorientierten Trédgerschaft” sowie ,Verkaufsfldchen,
Gastronomie und Dienstleistungsnutzungen mit dem Ziel, selbsttragende kulturelle Nutzun-
gen im neuen Stadt-Casino zu erméglichen”beherbergt.

Frage 3.3.
Wird damit ein Versuch unternommen, dass bei spéter anfallenden méglichen Betriebsver-
lusten des Neuen Stadt Casinos Basel der Steuerzahler dafiir aufkommen muss?

Antwort

Nein. Der allfallige Investitionsbeitrag des Kantons ist mit der Bedingung verbunden, dass
die Casino-Gesellschaft das Neue Stadt-Casino selbsttragend und ohne staatliche Betriebs-
subvention betreiben wird.

Frage 3.4.
Ist es richtig, dass bei Annahme der Zonenédnderung kein Baugesuch mehr gestellt werden
muss?

Antwort
Nein. Die Zonenzuordnung andert nichts an der Pflicht, ein ordentliches Baubewilligungsver-
fahren durchlaufen zu missen.

Frage 3.5.
Entspricht es der Tatsache, dass der Staat die urspriingliche Planung mit einer Ausnahme-
klausel jederzeit wieder &ndern kann?

Antwort

Nein. Mit der Ausnahmeklausel kann die urspriingliche Planung nicht wieder geédndert wer-
den. Die Ausnahmeklausel erméglicht lediglich geringfligige Abweichungen, die der Ge-
samtkonzeption nicht widersprechen.
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Frage 3.6.
Ist es richtig, dass bei Annahme der Umzonung die Gastrag AG enteignet wird?

Antwort
Nein.

Frage 3.7.

Wurde aufgrund dieser Tatsache der Vertrag mit der Gastrag AG absichtlich nicht gekiindigt
bzw. eine Einigung gesucht, um sich nach der Umzonung nicht an das Mietrecht halten zu
mdssen?

Antwort
Wie weiter oben bereits ausgefihrt, andert die Umzonung nichts an den privatrechtlichen
Abmachungen zwischen dem Eigentiimer und seinem Mieter.

Frage 4.1.
Wurden bei der Projektrealisierung die Bedenken des Heimtatschutzes Basel (vom
14.03.06) ernst genommen?

Antwort
Das Projekt ist noch nicht realisiert. Die Bedenken werden aber ernst genommen.

Frage 4.2.

Wie steht der Regierungsrat zur Tatsache, dass durch die enorme Hbhenentwicklung im
westlichen Bereich des neuen Stadtcasinos eine Zweiteilung des Barflisserplatzes stattfin-
den wird bzw. es nach dem Umbau zwei véllig unterschiedliche Platze sind?

Antwort
Die Gesamtkonzeption des Barflsserplatzes wird durch den Neubau eines Teils des Stadt-
Casino nicht verandert; von einer Zweiteilung kann keine Rede sein.

Frage 4.3.
Erachtet es der Regierungsrat als sinnvoll, einen solch ehrwiirdigen Platz wie den ,Seibi"
durch eine véllige Neukonzipierung des Platzes zu verunstalten?

Antwort

Der altehrwilrdige Barflsserplatz wurde im Verlauf der letzten Jahrhunderte mehrmals
grundlegend umgestaltet. Die heutige Gestaltung stammt aus den 70er Jahren des 20. Jahr-
hunderts. Der Barflisserplatz wird durch den Casinoneubau nicht neu konzipiert. Im Gegen-
teil, im Studienauftrag war eine zentrale Rahmenbedingung fiir den Casinoneubau, dass er
mit dem bestehenden Barflsserplatz funktionieren muss.



Regierungsrat des Kantons Basel-Stadt Seite 6

Frage 4.4.

Ist sich der Regierungsrat dariiber bewusst, dass mit der geplanten fluchtblindigen Glasfas-
sade am Steinenberg die murale Kubatur des Musiksaales, geméss Ansicht vieler Architek-
ten, klar entwdirdigt wird?

Antwort
Der Neubau behandelt den Musiksaal mit Respekt und wirdevoll.

Frage 4.5.
Weshalb hat die ansonsten (beraktive Denkmalpflege des Kantons Basel-Stadt sich nicht
ausfihrlich zum Gesamtprojekt gedussert?

Antwort

Die Basler Denkmalpflege ist von Anfang an in das Projekt eingebunden gewesen. Der
Denkmalpfleger hat sich im Rahmen des Studienauftrags, des internationalen Wettbewerbs
sowie der Vernehmlassung zu den nutzungsplanerischen Massnahmen geaussert.

Frage 4.6.

Was unternimmt der Regierungsrat im Zusammenhang mit dem Neubau des Stadtcasinos
mit dem sich auf dem Barflisserplatz befindenden Tramwartehduschen samt BVB-
Kundencenter?

Antwort
Nichts. Der Neubau des Stadt-Casinos hat keine Auswirkungen auf das Tramwartehdu-
schen.

Frage 4.7.
Ist ein Abriss dieses, erst vor wenigen Jahren gebauten, Tramwartehduschen in naher Zu-
kunft geplant?

Antwort
Nein.

Frage 5.1.

Ist der Regierungsrat trotz all dieser ungeklarten Fragen und Ungereimtheiten, noch immer
bereit dem Grossen Rat eine Vorlage einer Beteiligung von 40 Millionen Franken am Neubau
vorzulegen?

Antwort
Ja. Die vielfaltigen positiven Aspekte Gberwiegen und der Regierungsrat sieht keinerlei Un-
gereimtheiten bei diesem Projekt.
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Frage 5.2.
Wenn ja, kann der Regierungsrat dem Steuerzahler garantieren, dass keine weiteren Kosten
auf die Bevélkerung zukommen?

Antwort
Im Zusammenhang mit dem Projekt ,Neues Stadt-Casino Basel” sind keine weiteren Kosten

fir den Steuerzahler vorgesehen.

Frage 5.3.
Wie hoch ist der aktuelle Spendenstand der Sammelaktion der Casinogesellschaft?

Antwort

Gemass der Casino-Gesellschaft sind zur Zeit 29 Millionen Franken Spendengelder von Pri-
vaten zugesichert.

Im Namen des Regierungsrates des Kantons Basel-Stadt

Barbara Schneider Dr. Robert Heuss
Prasident Staatsschreiber



